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BAKGRUND

Orebro kommun har genomfort en upphandling benimnd ’Vibrationsmit-
ning, riskanalys och syneforrittning” och beslutade att anta anbud fran KMP
Konsult AB, Bergsédker AB och PE Teknik & Arkitektur i nimnd rangord-

ning.

PARTERNAS TALAN

Bergsdker AB (Bolaget) ansoker om 6verprovning och yrkar 1 forsta hand
rattelse pa sé sitt att en ny utvardering gors varvid Bolagets pris for kom-
fortmétning av trafikvibrationer ska uppga till 270 kr och i andra hand att

upphandlingen gors om. Bolaget anfor bl.a. féljande.

Det framgér inte vad som ska ingd vid komfortmédtning av trafikvibrationer.
Av punkten AUC.61 framgar foljande. Erséttningsformen kommer i normal-
fallet vara rorligt arvode, men med mojlighet for bestillaren att for varje
uppdrag, infordra fast pris eller budgetpris med tak. Anbudsgivaren ska
ange timpris for konsulttjdnsten/konsultkategori. Priset ska inkludera alla
kostnader inklusive resor och traktamente. Anbudsgivaren ska dven ange
dagshyra av mitinstrument, samt pris for montering, demontering och flytt
av utrustning. Priset ska inkludera alla kostnader inklusive resor och trakta-
mente. Konsultkategorierna utgors av riskanalytiker, besiktningsman, mat-
tekniker och projektledare. Anbudsgivaren ska dven i svenska kronor ange
montering, demontering, métarflytt och dygnshyra vibrationsmaétare. I den
atfoljda prisspecifikationen i punkten efterfragar kommunen bl.a. pris per
timme for projektledning. Vidare efterfragas ett enhetspris for montering,
demontering samt komfortmétning av trafikvibrationer. Dértill efterfragas
enhetspris avseende dygnshyra av vibrationsmétare. Géllande komfortmat-
ning av trafikvibrationer har Bolaget i sitt anbud offererat ett enhetspris om

270 kr. Efter anbudstidens utgang har kommunen begirt en forklaring till
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priset for komfortmédtning av trafikvibrationer. Det framkom da att kommu-
nen ville ha ett totalpris for en komplett komfortméatning av trafikvibrat-
ioner, vilket skulle innefatta projektledning, montering, demontering, hyra
av mitare och métning i 7 dygn samt slutrapport. Mot denna bakgrund kom-
pletterade Bolaget sitt anbud med ett totalpris for en komplett komfortmét-
ning av trafikvibrationer om 9 500 kr, dir ovan angivna moment ingick.
Darefter har kommunen vid utvdrderingen justerat Bolagets pris fran 270 kr
till 9 500 kr. Forfragningsunderlaget kan inte tolkas eller uppfattas pa annat
sitt dn att det kommunen har efterfragat under prisfiltet avseende komfort-
mitningar av trafikvibrationer &r ett enhetspris for att utfora en mitning av
en mdtpunkt under ett dygn dir hyra av en métare for detta dygn ingdr. Nér
det géller kostnader for montering, demontering, projektledning, hyra av
mitare inklusive métning 1 7 dygn samt slutrapportering regleras det genom
de sidrskilda priser som har limnats for dessa moment. Det faktum att kom-
munen har efterfragat specifika priser for hyra av médtare, montering, de-
montering och projektledning visar med all tydlighet att dessa moment inte
skulle inga 1 6vriga prisuppgifter. Betrdffande slutrapport far det anses om-
fattas av de timarvoden som har offererats for respektive konsultkategori,
t.ex. inom ramen for projektledning. Avseende médtning i 7 dygn framgér det
inte av forfragningsunderlaget att priset skulle vara ett totalpris for 7 dygn.
Kostnaden for hyra och métning 1 7 dygn blir ddrmed det dygnspris om 270
kr som Bolaget angett multiplicerat med sju. Att priset for komfortméitning
av trafikvibrationer far en oproportionerligt hog vikt i utvirderingen ger
ocksé stod for Bolagets tolkning. Att kommunen har efterfragat pris pa sex
stycken komfortmétningar talar ocksa starkt for att det inte var ett totalpris
for kompletta komfortmédtningar inklusive métning i 7 dygn, montering, de-
montering, projektledning och slutrapport, som avsdgs. Enligt punkten
AUC.61 regleras dessutom erséttningen i normalfallet genom en rorlig er-
sattning. Det &r sdledes enbart infor vissa, specifika uppdrag som kommu-

nen avser att begéra ett fast pris. Detta bekréftar dven att kommunen inte ef-
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terfragat ett fast totalpris, utan ett pris per matpunkt for att genom rorlig er-
sattning kunna ersétta leverantoren for det arbete som faktiskt har utforts vid
varje enskilt uppdrag. Med hénsyn till det anforda kan den komplettering
Bolaget inkommit med pa begéran av kommunen inte anses dgnad att upp-
fattas som en dndring av inlimnat anbud, utan som en komplettering med en
ytterligare prisuppgift som kommunen i forfragningsunderlaget inte speci-
fikt har efterfrdgat. Mot denna bakgrund saknas det grund for kommunen att
justera Bolagets pris vid utvédrderingen. Vid tidigare offerter till kommunen
har Bolaget offererat separata priser for montering, demontering, projektled-
ning och slutrapport, samt att priset for komfortmétning av trafikvibrationer
har innefattat métare och métning under ett dygn. Den sedvidnja som ddarmed
finns 1 tidigare avtal mellan parterna ér séledes att pris ldmnas uppdelat pa
det sétt bolaget har uppfattat forfragningsunderlaget, samt att priset for kom-
fortmétning av trafikvibrationer omfattar métare och métning under ett
dygn. Det kan dessutom konstateras att det foreligger avsevérda prisskillna-
der mellan inkomna anbud vad géller komfortmétningar av trafikvibrationer.
Detta indikerar ocksé att det rader oklarheter rorande vad kommunen menar
ska inga 1 det pris som efterfragas. For det fall forvaltningsrétten anser att
Bolagets utviarderingspris ska vara 9 500 kr, gors gillande att priset far en
oproportionerlig hog betydelse vid utvarderingen. Bolaget har under aren
2015 - 2019 fakturerat kommunen for aktuella tjanster till ett virde om ca
14 150 000 kr. Av detta avser endast ca 70 000 kr just komfortmétning av
trafikvibrationer. Mot denna bakgrund utgér komfortmétning av trafikvib-
rationer historiskt ca 0,5 procent av kontraktsvirdet och séledes en mycket
underordnad del av kontraktet 1 sin helhet. Kommunens tillimpning av ut-
virderingsmodellen innebér att priset for komfortmétning av trafikvibrat-
ioner far en andel om ca 17 - 58 procent av anbudsgivarnas totala anbuds-
summa och far en orealistiskt stor betydelse trots att denna tjanst utgor en
ovisentlig del av ramavtalet i det stora hela. Utvarderingsmodellen har dér-

med Sppnat upp for osund strategisk anbudsgivning d& anbudsgivarna har
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kunnat dumpa priset pé just komfortmétning och istillet ta hojd for det i 6v-
riga priser. Kammarritten i Goteborg har i mal 5293-10 kommit fram till att
en modell som premierar taktisk prissittning inte kan anses forenlig med av-
sikten att anta det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet. Enligt EU-
domstolens praxis far den upphandlande myndigheten vid valet av det eko-
nomiskt mest fordelaktiga anbudet vélja de kriterier som den &mnar tillimpa
under forutsittning att de syftar till att mojliggora att det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet faststélls och att de inte medfor att den upphandlande
myndigheten ges en obegransad valfrihet nir den tilldelar en anbudsgivare
ett kontrakt. Utvarderingsmodellen kan, med hénsyn till de faktiska bestéll-
ningar kommunen avser gora, inte anses vara dgnad att identifiera det eko-

nomiskt mest fordelaktiga anbudet varfor modellen strider mot LOU.

Orebro kommun motsitter sig bifall till ansdkan och anfor foljande. Det
framgér av punkten AUC.61 att komfortmédtning av trafikvibrationer avser
mitning enligt standard SS 4604861. Det dr ddrmed uttommande klarlagt
vad som efterfragas. I Bolagets ursprungliga anbud angavs anbudssumman
270 kr. Med hénsyn till omfattningen av det arbete som kravs for att leve-
rera ett métresultat pa det séitt som standarden anger och i jamforelse med de
priser som avgavs av 0vriga anbudsgivare ansdg kommunen att prisnivan
forefoll orimligt lag (en formodan som stidrks genom att Bolaget 1 sin anso-
kan uppger att det tidigare fakturerat kommunen ca 17 500 kr (70 000/4) for
samma rapport). Kommunen dr da skyldig att begéira en forklaring till det
laga priset. Det var endast enhetspriset for komfortméitning enligt standard
SS 4604861 som kommunen begérde fortydligande av. Direfter kontaktade
anbudsgivaren ansvarig upphandlare per telefon och det framstod som att in-
nehallet i telefonsamtalet inte missforstdtts av anbudsgivaren eftersom fol-
jande fortydligande sedan inkommer skriftligt som svar pa ovan fragestéll-
ning:

hej -! Jag ref till vért telefonsamtal och forstétt att vi har missuppfattat
fragan ang trafikvibrationer/ komfortmétning. S hir kommer ett nytt pris
ang komfort /vibrationsmétning.



Sida 6
FORVALTNINGSRATTEN DOM 3833-19
I KARLSTAD

Vibrationsmétning med kontinuerligt registrerande toppvardesmatare
(mm/s) utford enl svensk standard SS460 4861 (komfort) pris 7 dagar/ i pri-
set ingér

Vibrationsmétare

Givare (triggeofon & triaxiell geofon) daglig uppkoppling av méatare mot
bergsidker avanet

Projektledning

Montering

Demontering

Hyra matare

Slutrapport

pris 9 500 kr

I anbudet stod det kvantitet 6/enhet st 6 x 9 500 = 57 000 kr
hoppas att min formulering dr klar och att ev. fragetecken &terkopplas till
mig omg.

Tack pa forhand mvh |||

Kommunen uppfattade att svaret var vederhiftigt eftersom det anges att pri-
set avser "Vibrationsmétning med kontinuerligt registrerande toppvéardesma-
tare (mm/s) utford enl. svensk standard SS460 4861 (komfort)" och medgav
rattelse av uppenbar felskrivning med det nya anbudspriset 9 500 kr pé den
positionen, vilket dr en fakultativ méjlighet som kommunen har. Svaret in-
neholl ingen forklaring av det onormalt laga priset sa alternativet hade varit
att forkasta anbudet pa den grunden. Sex komfortmétningar av trafikvibrat-
ioner per ar innebér inte en oproportionerlig vikt 1 utviarderingsmodellen.
Det ar den uppskattade forviantade arsvolym som verksamheten angivit vid
utarbetandet av upphandlingsdokumentet och da maste det anses vara rim-

ligt att efterfraga den volymen i upphandlingen.

Bolaget tillagger bl.a. f6ljande. Det dr obegripligt hur kommunens hénvis-
ning till standarden pa ett tydligt och uttommande sitt skulle ge uttryck for
att kommunen har efterfragat ett totalpris for en komplett komfortméitning,
vilket skulle innefatta projektledning, montering, demontering, hyra av mé-
tare och mitning i sju dygn samt slutrapport, i synnerhet ndr kommunen
dessutom efterfragar separata priser for projektledning, montering, demonte-

ring, hyra av métare samt slutrapport. Det gdr inte heller att utldsa ur stan-
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darden att mdtningen ska ske i just sju dygn. De komfortmédtningar som Bo-
laget tidigare har utfort & kommunen har givetvis utforts enligt SS 4604861,
trots att priset har delats upp pa olika poster. Det ar korrekt att Bolaget efter
telefonsamtal har forstéatt vad det nya priset for komfortmétning av trafikvib-
rationer skulle innefatta. Det dr emellertid inte det som ar fragan i malet,
utan vad som har efterfragats i de ursprungliga upphandlingsdokumenten.
Med hénsyn till transparens- och likabehandlingsprincipen &r det inte tillatet
for kommunen att justera forutséttningarna 1 efterhand. For det fall forvalt-
ningsritten anser att forfragningsunderlaget ska tolkas pa det sitt kommu-
nen gor géllande maste Bolagets tolkning vara en rimlig alternativ tolkning.
Kammarriétten 1 JonkOping har 1 ett avgdrande den 11 juni 2019 i mél nr
705-19 uttalat att om det finns olika mdjliga alternativa tolkningar av ett
krav maste alla alternativa tolkningar godtas. Kommunens péstaende att sex
komfortmétningar per ar dr den uppskattade forvintade drsvolymen stimmer
inte med historiska inkép under 2015-2019, d4 kommunen avropat endast
fyra komfortméatningar och till ett virde av ca 0,5 procent av de totala inko-
pen inom ramavtalet. Kommunen har inte lagt fram nagot som talar for att
behovet av komfortmétning skulle 6ka i sadan grad att de skulle 6ka fran en
mitning till sex mdtningar per ar samtidigt som dvriga tjdnster inom ramen
for upphandlingen inte skulle 6ka. Som forfragningsunderlagets punkt
AUC.1 far forstas avser upphandlingen huvudsakligen riskanalys, vibrat-
ionsmétning, syneforrittning samt provtryckning murade rokkanaler. Kom-
fortmétning av trafikvibrationer &r ett specifikt moment som inte ingar i or-
det/punkten "vibrationsmétning". Vidare ska noteras att enligt punkten
AUC.61 omndmns komfortmétningar av trafikvibrationer endast i prisspeci-
fikationen och dessutom mot slutet, vilket dr en stark indikation pa att det
inte dr komfortmétningar av trafikvibrationer som dr huvudforemalet for
upphandlingen. Aven om behovet av komfortmitning skulle komma att
uppga till sex per r far priset likvél en oproportionerligt stor vikt i utvirde-

ringen. Detta eftersom priset for komfortmétning ska sittas i relation till pri-
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set for ovriga tjanster som efterfrdgas. Kommunens tillimpning av utvérde-
ringsmodellen innebdr dessutom att hyra av métare, montering, demontering
och projektledning utvérderas dubbelt dd dessa moment dels utvirderas var
for sig och dels inom ramen for totalpriset for komfortméatning av trafikvib-

rationer.

Orebro kommun tilligger foljande. Av punkten AUA.3 (Orientering om pro-
jektet och uppdraget) anges exempel pa uppdrag som upphandlande myn-
dighet kan komma att avropa, bl.a. komfortmédtningar for trafikvibrationer
Av punkten UC.61 (Ersittning) framgér foljande:

Erséttningsformen kommer i normalfallet vara rorligt arvode, men med moj-
lighet for bestillaren att for varje uppdrag, infordra fast pris eller budgetpris
med tak. Anbudsgivaren ska ange timpris, for konsulttjansten/konsultkate-
gori. Priset ska inkludera alla kostnader inklusive resor och traktamente.
Anbudsgivaren ska dven ange dagshyra av métinstrument, samt pris for
montering, demontering och flytt av utrustning enligt omfattning 1 AUC.1.

Samtliga priser anges i1 svenska kronor (SEK) exklusive moms. Anbudsgi-
varen ska ange timpris 1 svenska kronor (SEK) exklusive moms, for respek-
tive konsultkategori. Priset ska inkludera alla kostnader inklusive resor och
traktamente.

Konsultkategorierna utgors av:
- riskanalytiker

- besiktningsman

- mittekniker

- projektledare

Anbudsgivaren ska dven ange foljande i svenska kronor (SEK) exklusive
moms:

- montering

- demontering

- mitarflytt

- dygnshyra vibrationsmaétare

Konsulten dger inte rétt att ta ut extra erséttning eller paslag for anlitande av
underleverantor/er, se dven AUC.615.

Specifikation Kvantitet
Riskanalytiker 16 timmar
Besiktningsman 40 timmar

Maittekniker 4 timmar
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Projektledare 20 timmar

Montering 6 st

Demontering 6 st

Maitarflytt 15 st

Dygnshyra vibrationsmétare 300 dygn

Komfortmétning av trafikvibrationer, SS 4604861 6 st

Téthetsprovning av rokkanaler 5 st

Kommunen anser att det ar tydligt vad som efterfragas och att pris ska lam-
nas for de tjinster som é&r listade 1 prismatrisen. Det sédtt som Bolaget faktu-
rerat kommunen 1 tidigare avtalsrelationer har ingen som helst betydelse for
hur kommunen i nu aktuell upphandling viljer att avgransa de efterfragade
tjansterna och hur anbudspriser for dessa ska lamnas. Nu efterfragas pris for
ett antal konsultativa kompetenser och hyra for den utrustning dessa beho-
ver for att genomfora vibrationsmétningsprojekt samt kostnad for att mon-
tera, flytta och demontera den hyrda utrustningen. I det tva sista raderna ef-
terfrdgas styckpris for komplett genomford komfortmétning av trafikvibrat-
ioner enligt standard samt styckpris for tithetsprovning av rokkanal. Kom-
munen forstar inte hur Bolaget med en sa tydlig uppstillning av prismatrisen
kan missforsta pd det sétt som det gér. Den pastadda tidsatgangen om 7 da-
gar och de 6vriga missforstanden att priserna for flytt och hyra skulle till-
komma utdver styckpriset for komfortmitning av trafikvibrationer, SS
4604861, och att det skulle innebédra en dubbel utvérdering av priserna for
dessa tjinster forefaller nirmast som en medveten felldsning och bor inte
tillmétas vérde. Det dr inte heller relevant att tillméta historiska volymer na-

got bevisvirde eftersom det inte sdger nagot om framtida behov.

SKAL FOR AVGORANDET

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundliggande princi-
perna 14 kap. 1 § lagen om offentlig upphandling (2016:1145; LOU) eller
ndgon annan bestimmelse i denna lag, och detta har medfort att leverantdren

lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten enligt 20 kap. 6 § besluta att
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upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse

gjorts.

Enligt nimnda bestimmelse i 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndig-
heter behandla leverantorer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt
samt genomfora upphandlingar pa ett Oppet sétt. Upphandlingar ska vidare
genomforas 1 enlighet med principerna om 6msesidigt erkdnnande och pro-

portionalitet.

116 kap. 7 § LOU anges att om ett anbud forefaller vara onormalt 1agt, ska
den upphandlande myndigheten begéra att leverantdren forklarar det l1aga
priset eller kostnaden. Myndigheten ska forkasta anbudet om leverantdren
inte pa ett tillfredsstédllande sitt har forklarat det laga priset eller kostnaden
eller om den finner att det onormalt 14ga priset beror pa att anbudet inte
stimmer dverens med tillaimpliga milj6-, social- eller arbetsrittsliga skyl-

digheter.

Forvaltningsrdttens bedomning

Upphandlingen géller ramavtal bendmnd ”Vibrationsmétning, riskanalys
och syneforrittning”. Kommunen har beslutat att anta tre anbudsgivare som
leverantorer, varav Bolaget var ett av dem. Bolagets anbud rangordnades

som nr. 2.

I forfragningsunderlagets punkt AUC.61”Ersittning” anges att anbudsgiva-
ren ska ange timpris for respektive konsultkategori och att priset ska inklu-
dera alla kostnader inklusive resor och traktamente. Konsultkategorierna ut-
gors av riskanalytiker, besiktningsman, méttekniker och projektledare. Vi-
dare ska anges pris for montering, demontering, métarflytt och dygnshyra
vibrationsmatare. I den i punkten &tfoljda prisspecifikationen efterfragas vi-

dare pris for bl.a. sex komfortmédtningar av trafikvibrationer SS 460486 1
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och fem tathetsprovningar av rokkanaler. Att kommunen hérigenom efter-
fragar styckpris for komplett genomford komfortmétning av trafikvibrat-
ioner enligt angiven standard framgér med tillrdcklig tydlighet. Huruvida ti-
digare upphandlingar haft ett annat prissittningsuppliagg saknar betydelse.
Det ar vidare kommunen, i egenskap av upphandlande myndighet, som av-
gor vad som ska upphandlats och som diarmed har forhallandevis stor frihet
att stélla de krav den anser nodvéindiga for att syftet med upphandlingen ska
tillgodoses. Kommunen har hérvid bedomt att behovet av komfortmétningar
uppgér till sex matningar per ar. Att kommunen tidigare ar avropat farre
komfortmétningar visar inte att nu aktuellt krav, som tar sikte pa framtida
forviantade behov, pa ndgot sétt skulle strida mot LOU. Det dr inte heller vi-
sat att utviarderingsmodellen ger priset for komfortmétningar av trafikvibrat-
ioner for hog vikt 1 forhallande till 6vriga uppdrag i upphandlingen. Forvalt-
ningsrétten finner sammantaget att sdvil forfrigningsunderlaget som utvér-
deringsmodellen uppfyller kraven 1 LOU och att kommunen har behandlat

anbudsgivarna lika.

Bolaget har i sitt ursprungliga anbud offererat ett enhetspris for komfortmat-
ning av trafikvibrationer om 270 kr. Kommunen uppfattade priset som onor-
malt lagt och begdrde fortydligande, en skyldighet upphandlande myndig-
heter numera har enligt LOU. I Bolagets svar angavs, med hdnvisning till att
ursprungspriset berodde pa missuppfattning, ett pris om 9 500 kr. Nagon an-
nan forklaring till det av kommunen uppfattade laga priset angavs inte. Bo-
laget far darigenom anses ha offererat ett pris om 9 500 kr. Som kommunen
anfort hade alternativet varit att forkasta anbudet. Vad Bolaget anfort 1

denna del utgor inte skal for réttelse.

Sammanfattningsvis har Bolaget inte genom vad det anfort visat att det fore-
ligger grund for ingripande enligt LOU. Ansdkan om 6verprovning ska dér-

med avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Denna dom kan 6verklagas. For information om hur man &verklagar, se bi-

laga (FR-05).

Hans-Erik Jonasson
f.d. lagman

Foredragande: Lars Overstrom



2018-11

- Overklagandetid 3 v - PT (upphandling) * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling *

\nvisningar for 6verklagande FR-05

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Har framgar hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall raknas tiden i stillet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall far myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnhummetr.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadressert,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rétt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att beslutet galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
riatten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om ni znte far provningstillstand galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa forsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
férsorjningssektorn, 20 kap.
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