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KAMMARRATTEN I Mal nr 3767-09
STOCKHOLM D O M
Avdelning 04 2009 -07- © 6
Meddelad i Stockholm
KL AGANDE

Uppsala kommun, Kommunledningskontoret

Ombud:
Stadsjurist Mats Sandmark

Uppsala kommun
753 75 Uppsala

MOTPART
Uppsala Asfaltsanldggningar AB, 556483-3654

Ombud:

Advokat Ulf Djurberg och jur. kand. Caroline Naslund
Setterwalls Advokatbyré

Box 1050

101 39 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Lénsrittens i Uppsala 1an dom den 6 maj 2009 i mal nr 828-09, se bilaga

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

Uppsala kommun (kommunen) yrkar att kammarrétten med dndring av
lansrittens dom avslér Uppsala Asfaltsanldggningar AB:s (bolaget)
ansdkan. Till stod for sin talan aberopar kommunen samma
omstandigheter och bevisning som i lansrétten samt tilligger bl.a.
foljande. Som ny bevisning till styrkande av att Christer Andersson
foretrider bolaget beropas och ges in en generalfullmakt som utfédrdats
av bolaget den 14 april 2008 och som ger Christer Andersson ritt att utan

inskrankning foretriida bolaget och teckna dess firma.

Dok.Id 158436

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 08-14 98 89 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@don.se 09:00-16:00

www.kammarrattenistockholm.domstol.se
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DOMSKAL

Kammarritten finner skl att meddela provningstillstind.

Kommunen har i aktuell upphandling uteslutit bolaget med hinvisning

till 10 kap. 1-2 §§ LOU.

Av 10 kap. 1 § LOU framgér bl.a. féljande. En upphandlande myndighet
skall utesluta en leverantor frin att delta i en offentlig upphandling, om
myndigheten fir kinnedom om att leverantéren enligt en lagakraftvunnen
dom #r démd for brottslighet av sidan art som anges i bestimmelsen. Om
leverantdren ar en juridisk person, skall leverantoren uteslutas om en
foretridare for den juridiska personen har domts for brottet. Om det finns
sarskilda skil, far en upphandlande myndighet avstd frin att utesluta en

leverantér som domts for brottslighet av denna art.

Av 10 kap. 2 § LOU framgér bl.a. foljande. En leverantor far uteslutas
fran att delta i en upphandling, om leverantdren genom lagakraftvunnen
dom #r domd for brott avseende yrkesutévningen. Ar leverantdren en
juridisk person, fir leverantoren uteslutas om en foretrddare for den

juridiska personen har domts for brott avseende yrkesutdvningen.

Enligt 1 kap. 9 § samma lag ska bl.a. principen om proportionalitet

iakttas vid upphandlingar.

Kammarritten, finner anledning att forst prova frigan om sédan brotts-
lighet som det framgér av utredningen i mélet att Christer Andersson
domts for, med beaktande av den tid som forflutit sedan brotten begicks
m.m., utgdr grund for att utesluta en leverantdr frin en upphandling bl.a.

med hansyn till principen om proportionalitet.
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Av utredningen i méalet framgar vad giller brottsligheten att Christer
Andersson démdes i juli 2006 fér viss ekonomisk brottslighet, ddribland
bestickning samt att brotten begicks mellan aren 1999-2001. Nagon

nirmare redogorelse for vari brottsligheten bestétt finns inte.

Mot denna bakgrund kan det konstateras att det saledes vid tidpunkten
for uteslutningsbeslutet forflutit mellan &tta till tio ar frén det att brotten
begicks. Med hinsyn hértill och i avsaknad av en nédrmare redogdrelse for
brottsligheten finner kammarratten att de uppgifter som framkommit om
brottsligheten inte utgér grund for att med hénsyn till bl.a. principen om
proportionalitet utesluta en leverantér vars foretradare gjort sig skyldig

till sddan brottslighet.

Vid denna bedomning saknar kammarritten anledning att ta stallning till
fragan om Christer Andersson vid anbudsgivningen var att anse som
foretradare for bolaget. Overklagandet ska darfor avslas.

DOMSLUT

Kammarritten meddelar provningstillstnd.

Kammarritten avslar dverklagandet.

HUR MAN OVERKLAGAR (formuldr 1), se bilaga.
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SOKANDE

Uppsala Asfaltsanldggningar AB, 556483-3654
Kungséngens gérd

753 23 Uppsala

Ombud: Advokat Ulf Djurberg och Caroline Nislund
Setterwalls Advokatbyré

Box 1050

101 39 Stockholm

MOTPART

Uppsala kommun, Kommunledningskontoret
Upphandling

753 75 Uppsala

Ombud: Stadsjuristen Mats Sandmark
OVERPROVAD UPPHANDLING
Uppsala kommuns upphandling avseende gronyteskotsel — grisklippning,

dnr 09-012/044.945

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

LANSRATTENS AVGORANDE,

Lénsritien bifaller, med upphivande av tilldelningsbeslut den 15 april
2009 i upphandling avseende gronyteskotsel — grisklippning, dnr 09-
012/044.945, ans6kan om dverprovning pé sé sétt att Uppsala kommun ska
gora foljande rittelse. Uppsala Asfaltsanlaggningar AB:s anbud fér inte
uteslutas fran utvérdering pa den grunden att Christer Andersson har domts
for brott. Uppsala kommun ska dérfor préva Uppsala Asfaltsanldggningar

AB:s anbud med bortseende frdn dennes brottslighet.

Linsrétten upphéver sitt interimistiska beslut meddelat den 24 april 2009,

Dok.Id 44809
Postadress Besblisadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1853 Kungsgatan 49 018-16 73 00 018-16 73 43 méndag — fredag

751 48 Uppsala E-post: lansratteniuppsala@dom.se 08:30-16:25
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BAKGRUND OCH YRIKANDEN

Uppsala Asfaltsanldggningar AB (bolaget) begér dverprovning av Uppsala
kommuns (kommunen) upphandling avseende gronyteskotsel — grasklipp-
ning. Bolaget yrkar att lansratien beslutar att upphandlingen inte far avslu-.
tas innan bolagets anbud har utvirderats i upphandlingen. Till stod for sin
talan anfor bolaget bland annat foljande. Genom {illdelningsbeslut, daterat
den 15 april 2009, anges atl sju entreprendrer hade inkommit med anbud. 1

o

tilldelningsbeslutet anges vidare at( bolagets anbud diskvalificerades med

hinvisning till 10 kap. 1 och 2 §§ LOU. Négon ndrmare forklaring till dis-

levalificering ldmnas inte.

Bolaget anfor vidare. Genom att diskvalificera bolagets anbud har Uppsala
kommun handlat i strid med LOU. Bolaget tolkar Uppsala kommun pd sa
sitt att Christer Andersson, enligt kommunen, skulle ha en sadan stillning i
bolaget som pé négot sitt skulle beriftiga en diskvalificering av bolagets
anbud. Detta dr direkt felaktigt. Christer Andersson har 1 dagslédget inga
ckonomiska forbindelser med bolaget, han dr varken anstilld, styrelsele-
damot, verkstillande direktor eller aktiedgare i bolaget. Christer Andersson
har idag sin anstdllning i bolagets moderbolag, Queenie Holding AB. Hans
fru Maria Andersson dger samtliga aktier | moderbolaget. Bolaget lamnade
det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet i upphandlingen. P4 grund av att
Uppsala kommun felaktigt diskvalificerat bolaget ur upphandlingen har

bolaget lidit skada.

Uppsala kommun bestrider bifall till ansokan. Kommunen anfor att
Christer Andersson dr att anse som foretrédare for bolaget. Kommunen
anfor som stod for detta i stort sett samma omstandigheter som i lénsréttens
mal nummer 431-09. Kommunen anfor i forevarande mél dven att Christer
Andersson for bolagets rikning har deltagit vid méten med kommunen

gamt att han undertecknat ett anbud 1 en upphandling under véren 2008.
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Tillampliga bestémmelser framgar av linsréttens dom den 24 mars 20091 |

mal nr 431-09.

Linsritten gor i forevarande mél sanmuma beddmning som i lansréttens dom
den 24 mars 2009 i mal nr 431-09. Vad kommunen anfort 1 ovrigt dndrar
inte denna bedomning. Lansritten ska siledes besluta att upphandlingen
ska réttas p4 s sitt att bolagets anbud inte far diskvalificeras pa den grund

som kommunen anfort.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1a)
skl
Elisabet Andersson

radman

AL
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Den som vill fverklaga kammarritiens avgbrande skall slariva (il Regeringsritien.
Skrivelsen stills alltgd till Regeringsritten men shall skickuas eller ldmnas till
hanunarriiten.

Overklagandet skall ha kommit in (1) kammarritien inom tre veckor frin den dag di
flaganden fick delav beshutet. Tiden o1 dverklagande 161 det allminna riknas.docl
{rin den dag beslitet meddelades.

Om sista dagen for dverldagande infaller ph en 161dag, sondag elle) helgdag, midsomimar-,
jul- eller nyfrsafton, ricker det atl glrivelsen kommer in nésta vardag.

For atl etl 6verldlagande skall kunna tas upp i Regeringsritien fordras att provaingstillstéind
meddelas. Regeringsratien lamnar provaingstillstind om det @ av vikt f&1 lednng av
ritistillimpningen atl talan provas elles om del foreligger synnerliga skl ill sadan
prévning, shsom atl grund for resning foreligger eller atl mélets ulghng 1 kammarritien
uppenbarligen beror pd grovl forbiseende eller grovi misstag

Om provininestillstind inte meddelag stir kammarratiens beslut fast. Det ar darfor viktigl att
] g g

del klart och tydligt framgar av sverklagandet till Regeringsratien varfor man anser att
provningstillstind bir meddelas.

Skrivelsen med overldagande skall undertecknas av kluganden eller dennes ombud och inges j original
samd inneldlla,

I den klagandes nami sersonnummer/organisationsnunmimer, vrke, postadiess och telefonmummetr.
, )

Dessutom skall adress och telefonnumimer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dir klaganden kan
spetts 1 milel Om négon person- eller

nis for delgivaing limnas om dessa upppifter inte idigare upj
adressuppgilt dndias i del vikuigl all anmiilan snarast gors 1 Regeringsritien !

2 del beslul som overklagas med uppgifl om kammarrdliens nami, milnummes saml dagen Tor beslule
3 de skill som klaganden vill dberopa £61 sin begiran om all Fi provaningstillstand

4 den dndring av kammarritiens bestut som Klaganden vill fa till stand och skitlen hirlos

de bevis som Iaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med vatje sirskil bevis.
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Formulénr ]

DV a5E 200537



