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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Kommunalférbundet Inkép Gévleborg (Inkdp Gévleborg) genomfor en
upphandling avseende “Hem for vérd eller boende, Hofors kommun, Ock-
elbo kommun och Alvkarleby kommun” (4drende 4992). Upphandlingen
genomfbrs genom forenklat forfarande enligt lagen (2007:1091) om offent-
lig upphandling (LOU). Tilldelningsbeslut fattades den 14 november 2014.

Wiixthuset Viiddé AB (i det féljande Bolaget), vars anbud forkastades i
kvalificeringsfasen med motiveringen att kravet i punkten 3.1.2 p4 tre refe-
renser inte 4r uppfyllt, ansdker om §verprévning och yrkar att upphand-
lingen ska rittas pa sa sitt att Bolaget kvalificeras och gér vidare till utvér-
deringen. Bolaget anfor sammanfattningsvis att det i tidigare upphandling-
ar endast har efterfrigats tva referenser, att ett sadant litet administrativt fel
som att endast uppge tva referenser inte ska medfSra att anbudet forkastas

och att Inkdp Givleborg i varje fall borde ha papekat bristen for Bolaget.

Inkép Givleborg bestrider bifall till ansSkan och anfor sammanfattnings-
vis att Bolaget inte uppfyller aktuellt kvalificeringskrav och att det skulle
strida mot likabehandlingsprincipen att tillata en komplettering i detta hin-

seende.
SKALEN FOR AVGORANDET

I mél om &verprdvning enligt LOU géller som huvudprincip att den part
som gor gillande att en upphandling dr felaktig pé ett klart och tydligt sétt
ska ange vilka omstindigheter den grundar sin talan p& (RA 2009 ref. 69).

Forvaltningsriitten har saledes att prova om det pa grundval av vad Bolaget
har anfort r visat att Inkdp Gévleborg har brutit mot ndgon av de grund-

laggande principerna i 1 kap. 9 § eller nigon annan bestéimmelse i LOU
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och att detta har medfort att Bolaget har lidit eller kan komma att lida
skada (16 kap. 6 § LOU). De grundldggande principerna innebiir att upp-
handlande myndigheter ska behandla leverantérer pé ett likvirdigt och
icke-diskriminerande sitt, genomf6ra upphandlingar pa ett Sppet sitt samt
iaktta principerna om Smsesidigt erkéinnande och proportionalitet (1 kap.

9 § LOU).

I mélet dr ostridigt att Inkép Gévleborg i aktuellt forfrdgningsunderlag har
stillt upp ett krav pa att ”[a]nbudsgivaren skall ange tre referenser fran tre
olika uppdragsgivare, som har gjort placeringar pa aktuellt boende som
anbudet avser [...]”. Bolaget bestrider inte Inkdp Gévleborgs uppgift om
att Bolaget endast har ldmnat tvé referenser, men menar att Inkép Givle-

borg borde ha papekat bristen for Bolaget.

Forvaltningsritten konstaterar att en upphandlande myndighet visserligen
far begira att ett anbud fortydligas eller kompletteras om det kan ske utan
risk for sdrbehandling eller konkurrensbegrinsning (15 kap. 12 § andra
stycket LOU), men att det inte finns ndgon skyldighet for den upphand-
lande myndigheten i detta héinseende och att det inte heller finns ngon
generell maéjlighet att i efterhand tillfra anbudet nya uppgifter, dé detta
skulle innebéra ett asidosittande av likabehandlingsprincipen och ddrmed
std i strid med LOU. Med hénsyn hirtill och d& Bolagets anbud inte upp-
fyller samtliga krav som uppstillts i forfrigningsunderlaget finner forvalt-
ningsritten att Inkép Gévleborg har haft fog for att forkasta detsamma.

I sammanhanget kan ocksa konstateras att Bolaget inte i nigon utstriick-
ning har visat att ett eventuellt felaktigt forkastande av dess anbud skulle
ha medfort skada eller risk for skada fr Bolaget i den mening som avses i
LOU, vilket 4r en grundldggande forutséttning for att ett ingripande ska bli
aktuellt.
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Sammanfattningsvis anser forvaltningsritten att Bolaget inte har visat att
det finns skil for ingripande enligt LOU. Bolagets anstkan om Sverprov-

ning ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1 C LOU).

Flin Sedin

forvaltningsrittsfiskal




DV 3109/1 C LOU ¢ 2013-06 * Producerat av Domstolsverket
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Bilaga A

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Om Ni vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska Ni skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller lamnas tll
forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den dag
da klaganden fick del av beslutet. Om beslutet
har meddelats vid en muntlig férhandling, eller
det vid en sidan foérhandling har angetts nir
beslutet kommer att meddelas, ska dock
6verklagandet ha kommit in inom tre veckot
frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagandet for offentlig part riknas
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
161dag, séndag eller helgdag, midsommatafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar
prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind
meddelas gér att bedéma riktigheten av
det slut som férvaltningsritten hat
kommit till,

3. det ir av vikt for Jedning av
rittstillimpningen att Gverklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att prova
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
f6rvaltningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla
1. Klagandens person-/otganisationsaummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer

till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nés for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift dndras, ska
indringen utan dr6jsmil anmilas till
kammarritten.

2. den dom/beslut som éverklagas med
uppgift om forvaltningsrittens namn,
milnummer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d £6r en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill {3 dll stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adtessen till forvaltningsritten framgir av
domen/beslutet.

I mil om Sverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och posttjinster far avtal slutas innan
tiden for 6verklagande av rittens dom eller
beslut har 16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas
nir tio dagar har gitt frin det att riitten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbatt. Ett
6verklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.

www.domstol.se







