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YRKANDEN M.M.

Region Skéne genomfsr med ett forenklat forfarande en upphandling av
ortopedisk verksamhet och hjélpmedel i Region Skéne (Dnr 11 01 184).
Upphandlingen #r uppdelat i tre organisatoriska delar, sydvést, nordvést
och &st. Anbud kunde limnas pa en eller flera organisatoriska delar. OTAB
Ortopedteknik AB har limnat anbud pa delomrade 6st. Av tilldelningsbe-
slut den 8 juni 2012 framgér att uppdraget for delomrade sydvist tilldelats
Aktiv Ortopedteknik i Malmé AB, for delomréade nordvist Aktiv Ortoped-
teknik i Angelholm AB och for delomréade st Otto Bock Scandinavia AB.

OTAB Ortopedteknik AB (OTAB) anstker om Overprdvning av upp-
handlingen och yrkar att férvaltningsrétten forordnar att den ska géras om.

Som grund for detta anfor bolaget bl.a. foljande.

Utvdrderingsmodellen

Syftet med aktuell upphandling 4r att genomfora en upphandling som ger
bésta mojliga utfall for patienterna och Regionen ur savil ett kvalitativt
som ekonomiskt perspektiv. Tilldelningskriteriet &r det ekonomiskt mest
fordelaktiga anbudet. Regionens utvirderingsmodell &r inte dgnad att till-
dela det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet kontraktet och strider dérfor
mot LOU. Utvirderingsmodellen innefattar forutom priset en kvalificering
men ingen kvalitativ utvdrdering. Valda tilldelningskriterier méste vara
utformade sa att de mojliggor en verklig tillimpning av det som avses med
kriteriet. Utvérdering innebér vidare att anbudens innehéli ska stdllas mot
varandra i relation till de valda tilldelningskriterierna vilket innebér att
tilldelningskriterierna méaste vara utformade sa att de mdjliggor en selekte-
ring baserat pé de faktorer som ska bedomas. Om inte utvirderingsmodell-
en 4r utformad pa detta sitt blir det inte friga om att tilldela det anbud som
har bist kvalitet kontraktet, utan om anbuden har en tillrdcklig kvalitet,

vilket #r att jamstilla med en kvalificering. Kvalificeringskriterierna avser
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att verifiera att anbudsgivaren har en tillréicklig nivé utifrén i upphandling-
en angivna forhallanden. Tilldelningskriterierna avser att beddma ett an-
buds kvalitativa egenskaper utifran aktuella tilldelningskriterier, det &r s&-
ledes fraga om att kunna géra en vérdering av offererade tjénsters innehall
med hjilp av en poingsittning som i verklig mening leder till att det bésta
anbudet antas. Som grundliiggande princip géller att sjélva tilldelningsfa-
sen ska bedéma forhallanden inte redan &r bedémda i kvalificeringsfasen
eller vid kontrollen av uppfyllelse av de obligatoriska kraven. For att till-
delningskriterierna ska en verklig innebord s krévs att utvérderingen kan
bedéma ett mervirde utéver den nivd som krivs for att verhuvudtaget

komma till utvirderingsfasen.

Utvarderingsmodellen i den aktuella upphandlingen har brister enligt f61-
jande. Po#ngskalan ddr endast 1 eller 0 podng utdelas medfor att ndgon
verklig utvirdering for att fa det kvalitativt bésta anbudet inte kan genom-
foras. I upphandlingen finns obligatoriska krav som har lika eller hogre
kravniva som giller for att f& 1 poing, d.v.s. det dr pa forhand givet att
samtliga anbud som uppfyller de obligatoriska kraven tilldelas hogsta po-
ing. Regionen utvirderar arbetsprocesser inte i forhdllande till av Region-
en faststillda kvalitativa mal avseende arbetsprocessernas genomforande,
utan i forhallande till tvingande lagstifining som géller for alla, d.v.s. kon-
sekvensen blir att det endast #r en kontroll av att arbetsprocesserna foljer
tvingande lagstiftning. Ovanstéende innebér att upphandlingen i praktiken
&r en lidgsta pris upphandling. Kvaliteten tillméts inte nagon betydelse i
utviirderingen d det inte &r méjligt att sérskilja anbuden ur ett kvalitativt
perspektiv. Tillfredstéllande utgr en nivé for att erhdlla den enda mojliga
podngen i utvirderingen av kvalitet. Detta tillfredstéllande &r endast en
norm som #r liktydlig med att géllande lagstiftning efterlevs och inte en
bedémning av hur kvalitetsmalen uppfylls. Regionen har inte presenterat
nagra kvalitativa mél gentemot vilka tillfredstéllande mits. Det méste fin-

nas nagot som #r styrande for att faststilla nivan pé tillfredstdllande. An-
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buden mits i upphandlingen gentemot parametrar som utgér obligatoriska
krav. Vad Regionen gor 4r en bedémning av om anbuden har en tillricklig
niva, det 4r inte en bedémning for att erhélla det bésta anbudet. De regel-
verk som i processen #r utvirderingskriterier (LVFS 2003:11, evidens och
Regionens miljoprogram) &r i realiteten kvalificerande skall-krav. Krav-
specifikationen, dér de obligatoriska kraven finns, innehaller flera exempel
pé kravnivan dr hogre eller i vart fall lika hog som den som krdvs {or att {4
hégsta podng i utvirderingen. De obligatoriska grundliggande kraven har
nivéer som talar om bdsta mdjliga, bdsta och hogsta kvalitet. Det dr en
kravnivd som ligger klart hégre dn utvdrderingsfasens niva tillfredsstdil-
lande. Saledes sidnks nivan pé kraven ledet mellan obligatoriska krav och
utvérderingen nér det i realiteten ska vara tvirtom, det som ska bedémas i
utvérderingen dr mervirde i forhéllande till nivédn p& de obligatoriska kra-
ven. I upphandlingen har samtliga anbudsgivare tilldelats hdgsta podng
avseende tilldelningskriteriet arbetsprocesser. Denna utgéng har varit den
enda mojliga med hénsyn till kriteriets utformning, en utformning som stér
i direkt strid med syftet att fa till stdnd bésta méjliga kvalitativa utfall. Ef-
fekten &r att en avgorande del i utvérderingen helt och héllet faller bort,
ddrmed faller utvérderingsmodellen. Resultatet av utvirderingsmodellen
(att alla anbudsgivare far samma po#ng) 4r en foljd av modellens kon-
struktion och visar att konstruktionen &r felaktig. Utvirderingsmodellen &r
inte enbart bristféllig da den inte ger mdgjlighet att utmonstra det i verklig
mening ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet. Den #r dessutom i strid
med transparensprincipen (och ddrmed likabehandlingsprincipen) eftersom
den rent logiskt inte hinger ihop. Kopplingen mellan utvirderingskriterier-
na och de fem faktorerna som ska bedémas #r oklar. Det #r inte mojligt att
se hur kommunikation etc. bedoms pa basis av regelverk som inte alls har

med kommunikation att gora.
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Ramavtal

Den aktuella upphandlingen kommer som resultat att fa ett ramavtal som
ingas mellan Regionen och vald leverantdr for respektive delomréde. Att
det 4r friga om hilsovard utesluter inte pa ndgot sitt att ett ramavtal kan
foreligga. Regionen forbinder sig inte att képa vissa volymer men samtliga
villkor for avropen under avtalstiden dr fastlagda. Det &r frvisso sa att
avropen sker genom den enskilde vardtagaren, men det sker efter remiss
och for ramavtalsreglernas tillimplighet krévs inte att det ingés enskilda
kontrakt vid avropen. Vidare erhaller leverantéren ersittning av Regionen.
Det som i detta fall visar att det &r friga om ett ramavtal &r att vald leveran-
tor inte 4r garanterad nigon ersittning. Ersittningen styrs helt av i vilken
omfattning aktuella tjinster nyttjas. Ramavtal fa inte ha en avtalsldngd som
overstiger fyra r, om den upphandlande myndigheten inte kan visa att det
finns sirskilda skil for en lingre avtalstid. T aktuell upphandling &r avtalti-
den fem + tva ar, d.v.s. maximalt 7 ar. Regionen har inte anfort négra skl
till varfor det skulle vara tillatet med den lingre avtalstiden. Det foreligger

didrmed ett brott mot LOU.

Skada

OTAB har i sin anbudsgivning utgatt frn att det ska ske en kvalitativ ut-
virdering, innebirande att vid prisséttning hénsyn skulle tas till de angivna
kvalitativa momenten. Eftersom Regionen inte har definierat vad Regionen
menar med tillfredstdllande sart har bolaget i sin anbudsgivning fétt speku-
lera i vad detta innebir, d.v.s. man har i sin anbudsgivning ftt ta hojd for
den osikerhet det innebir att inte kénna till p& vilken nivd Regionen skulle
Jdgga sin bedomning att tilldela poing. Den metodik som ligger inom ra-
men for svaren pa de fiktiva fallen &r metod utifran vilken bolaget sedan
skulle arbeta, d.v.s. i priset ligger kostnader for den arbetsmetodik som
beskrivs. Det gar ddrmed inte att siga offererade pris vore detsamma vid
en korrekt genomford ligsta pris upphandling. Bolagets anbud hade kunnat

ha ett annat innehall respektive haft en chans att erhdlla kontrakt vid en
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korrekt genomford upphandling. I delen avseende ramavtalets lingd kan
konstateras att om avtalstiden varit inom ramen for géllande ritt (maximalt
fyra 4r) s& hade detta kunnat innebéra en annan prissittning frén bolagets
sida, vilket &r tillrickligt for att konstatera att bolaget i vart fall lidit risk
for skada.

Region Skine anser att anstkan ska avslas och anfor bl.a. foljande.

Utvirderingsmodellen

Det OTAB ifragasitter ir egentligen inte utvirderingsmodellen som sédan
utan resultatet av utvirderingsmodellen. Region Skéne har i forfrAgnings-
underlaget presenterat en utvérderingsmodell som innebér att det finns
vissa angivna kvalitetskriterier som kommer att beddmas vid utvérdering-
en. Den modell som anvinds &r en s k absolut utvirderingsmodell, vilket
innebdr att utvirderingen av ett anbud inte dr beroende av andra anbud.
Utvirderingen genomfors alltsd helt oberoende av andra anbuds pris och
kvalitet. Regionen har pa ett mycket tydligt och transparent stt i forfrag-
ningsunderlaget, punkten 11, redogjort for hur bedémningen och poéng-
sittningen av de olika kvalitetskriterierna kommer att ske. Av forfrég-
ningsunderlaget framgar att Region Skane kommer att anta det anbud som
uppfyller stillda krav och som bedoms vara det ekonomiskt mest fordelakt-
iga med hinsyn till tre utvérderingskriterier:

- Pris

- Arbetsprocess fotinldgg

- Arbetsprocess underbensprotes.

» Arbetsprocess” innebir i korthet att anbudsgivarna far tva olika fallbe-
skrivningar av patientfall som de ska redovisa en 18sning pa. I bilaga 5 till
forfragningsunderlaget ”fallbeskrivning” anges att anbudsgivarna ska re-
dovisa hur man avser losa arbetsprocesserna avseende tva olika fiktiva

remisser. Bade punkten 11 i forfragningsunderlaget och bilaga 5 “Fallbe-
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skrivning remisser” anges att utvirderingen av arbetsprocessernas kvalitet
bedoms var for sig med utgdngspunkt frén 1) de krav som anges i LVFS
2003:11, 2) Region Skénes miljdprogram och 3) hénsyn till evidens. Hur
bedémning av de tva fallbeskrivningarna nirmare kommer att ske framgér

av bilaga 5, Fallbeskrivning remisser.”

Redovisningen ska gbéras under foljande rubriker.
- Problemanalys
- Probleml§sning
- Kommunikation
- Dokumentation
- Uppfoljning

Virdering sker enligt f6ljande utgéngspunkter:
- Tillverkningsprocessen och produktens kvalitet f6ljer de krav som
anges i LVFS 2003:11
- Tillverkningsprocessen och produktens miljopaverkan foljer Reg-
ion Skénes miljokrav

- Hansyn till evidens

Redovisningen under varje rubrik tilldelas podng i tvd nivéer:
- Sker pé ett tillfredstillande sitt 1 podng
- Sker inte pa ett tillfredstillande sétt 0 poéng

Anbudsgivarna kan saledes erhalla max fem poéng per redovisning/remiss.
Varje rubrik ovan (fem stycken) bedéms sedan utifrén de tre ovan be-
skrivna utvirderingskriterierna. Detta innebér att en anbudsgivare per re-
missfall maste beskriva sin arbetsprocess utifrén totalt 15 avsnitt. Det &r
darefter denna samlade redovisning per rubrik i varje fallbeskrivning som
beddms som tillfredstillande/inte tillfredstillande. Region Skanes utvérde-

ring med avseende pé kvalitet i uppdragets utforande avser saledes fragan
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hur anbudsgivarna avser agera i angivna fiktiva situationer. Fallbeskriv-
ningen utgdr en renodlad kvalitetsredovisning med direktkoppling till det

upphandlade uppdraget.

I upphandlingen utgér kvalificeringsfasen och utvérderingsfasen tva olika
moment, vilka #&r oberoende av varandra. Den omstédndigheten att en an-
budsgivare uppfyller stillda kvalificeringskrav innebér naturligtvis inte att
dennes ingivna anbud 4ven per automatik erhéller samtliga poéng pé fall-
beskrivningen i utvirderingsfasen. A#t obligatoriska krav &r uppfyllda ger
inget som helst svar pa frgan hur anbudsgivaren i en viss specifik situat-
ion kommer att agera for att tillgodose ett patientspecifikt behov. Region
Skéane har sdledes inte — pa sétt bolaget pastar — bedémt samma sak tva
ganger. Det hade varit fullt mdjligt att med den valda modellen utdela férre
poiing for kvalitativt simre anbud for det fall sidana hade inkommit. Det
har allts3 inte i utvirderingen varit friga om att kontrollera att anbudsgiva-
ren vid genomférandet av uppdraget foljer forfattning eller liknande. Det
finns tvirtemot bolagets uppfattning i varje behandlingssituation ett néstin-
till oandligt antal olika sitt att agera for att uppfylla foreskrifter och Region
Skénes miljokrav och likasa i princip ett odndligt antal olika sétt att méta
de krav pi evidens som giller for exemplifierade situation-
er/patientirenden. Det #r sjélvklart att en redovisad arbetsprocess mer eller
mindre vil kan ta hinsyn till utpekad specifik forfattning, Region Skanes
miljohénsyn och/eller evidens. Endast anbud som redovisar en tillfredstél-
lande arbetsprocess ska enligt modellen tilldelas poéng. Den parameter mot
vilken redovisade arbetsprocesser beddms &r inte uppfyllande av obligato-
risk lagstiftning utan ordet “tillfredstéllande”. De utgangspunkter for vér-
deringen som anges i underlaget &r, vilket ordet antyder, endast utgéngs-

punkter.

Bedomningen av fallbeskrivningarna har varit mycket komplicerade och

ing&ende och det har inte pa nagot sitt varit vare sig sjélvklart eller en till-
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fillighet att respektive anbud — som det till slut visat sig — erhéllit 1 poéng
for varje rubrik i respektive remissfall, vilket ger en maximal poéng per
anbudsgivare om 5 po#ng per fallbeskrivning. Region Skéne har dessutom
vid utvirderingen av fallbeskrivringen anvént sig av extern specialist pa
ortopedteknik som genomfort utvirderingen av anbudens fallbeskrivning-
ar. Detta for att sdkerstilla en s& objektiv och professionell utvérdering
som mdojligt, men dven for att sérskilja anbuden at. Vid utvérderingen av
fallbeskrivningarna har det visat sig att samtliga anbud har hallit en mycket
hog kvalitativ niv4, vilket inneburit att samtliga anbud erhallit poéng pa
alla moment i utviirderingen, vilket gett full poéng. For att ett anbud ska
bedémas som tillfredstillande och ddrmed erhdlla 1 podng krdvs det att
anbuden innehaller professionella fallbeskrivningar av anbudsgivarens
arbetsprocess i patientfall. I en tjdnsteupphandling som nu aktuell &r det
helt avg6rande hur anbudsgivarna har valt att presentera hur de avser utféra
det aktuella uppdraget 4t Region Skane och dédrmed &dven 4t patienterna.
Den omstédndigheten att samtliga anbud Gvertrdffat Region Skanes forvint-
ningar kan inte anses innebéra att Region Skane forfarit i strid med LOU.
Utvérderingsmodellen har i sin helhet varit bdde tydlig och likabehand-

lande och forenlig med de bakomliggande EU-rittsliga principerna.

Ramavtal

Region Skanes upphandling utgér inte en ramavtalsupphandling. Region
Skane upphandlar ett tjdnstekontrakt enligt 15 kap. LOU. Skillnaden mel-
lan ett ramavtal och ett icke-ramavtal utgérs av fragan om det under avtals-
tiden forekommer nagra successiva avrop eller inte. Det som upphandlas &r
ett samlat helhetsuppdrag till en leverantor att tillgodose patienternas be-
hov av vard inom omréidet ortopedteknisk verksamhet och hjédlpmedel.
Avtalet som ingds efter tilldelning utgor en fullstéindig reglering av leve-
rantdrens uppdrag. Négra avrop gors inte. Eftersom Region Skéne inte
upphandlar ett ramavtal &r bestimmelsen i 5 kap. 3 § LOU avseende be-

griansning av ramavtals 19ptid inte tilldmplig.
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Skada

Vad OTAB anfort i sin ansokan om 6verprovning visar inte att bolaget har
lidit eller ens riskerar att lida nigon skada i aktuell upphandling. Samtliga
anbudsgivare och potentiella anbudsgivare har fatt samma information om
utvirderingsmodellen, vilken uppenbart varit littforstielig for samtliga
anbudsgivare. Bolaget kan dérmed inte anses lida négon skada i upphand-
lingen. Region Skane har inte pa nagot sitt dsidosatt LOU eller unionsrét-

ten vid upphandlingens genomforande.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser

En upphandlande myndighet ska enligt 1 kap. 9 § LOU behandla leverants-
rer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomftra upphand-
lingar p4 ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om 6mse-
sidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas. - Vid verprovningar enligt
LOU giller att forvaltningsrétten i princip endast provar de sérskilt angivna

fragor som stkanden tar upp.

Av 16 kap. 4 och 6 §§ LOU framgér att forvaltningsrétten kan préva om en
upphandlande myndighet har brutit mot nagon bestdimmelse i lagen och, pa
talan av en leverantdr som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en

upphandling ska géras om eller far avslutas forst sedan réttelse gjorts.
Férvaltningsrittens bedomning
OTAB gor gillande att Region Skénes utvérderingsmodell &r felkonstrue-

rad utifrén i upphandlingen gillande utvirderingsgrund - det ekonomiskt

mest fordelaktiga anbudet - eftersom modellen enligt bolaget innebér att
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nagon utvirdering av kvalitet i praktiken inte gors, utan att det som sker
under utvirderingen (sdvitt avser utvérderingskriterierna arbetsprocess
fotinligg och arbetsprocess underbensprotes) 4r sidant som hor hemma
under kvalificeringsfasen i en upphandling. Dartill anser bolaget att utvér-

deringsmodellen #r ologisk och didrmed brister i transparens.

En upphandlande myndighet har i en upphandling stor frihet nér det giller
val och utformning av utvérderingsmodell. Aven utvirderingsmodeller
som inte &r optimalt utformade far godtas under forutséttning att LOU och
de bakomliggande EU-rittsliga principerna inte trdds for nir. Av forfrag-
ningsunderlaget i nu aktuell upphandling framgéar vad som ska utvérderas i
kvalitativt hiinseende #r anbudsgivarnas redovisade arbetsprocesser utifrin
fallbeskrivningar for fotinléigg respektive underbensprotes. Vidare framgér
att redovisningarna ska géras under fem forutbestimda rubriker och att
redovisningarna under vardera rubrik kan bedémas som tillfredstéllande
eller inte tillfredstillande, samt att dessa kriterier vérderas med utgings-
punkt fran krav som anges i LVFS 2003:11, Region Skénes miljoprogram
och hiinsyn till evidens. Eftersom det enligt forfrégningsunderlaget &r an-
budsgivarnas redovisning av Aur de avser agera i vissa situationer, d.v.s.
hur man avser 18sa arbetsprocesserna i de angivna fallbeskrivningarna som
ska beddmas i utviirderingen, anser forvaltningsritten inte att beddmningen
av vad som krivs for att en redovisning ska vara tillfredstéllande kan anses
vara detsamma som att anbuden ska uppfylla de krav som anges i LVFS
2003:11, Region Skénes miljoprogram och hénsyn till evidens. Det fram-
stér enligt rittens beddmning som fullt méjligt att Region Skéne med till-
lampad utvirderingsmodell skulle kunna bedéma att en av anbudsgivare
gjord redovisning av arbetsprocess inte &r tillfredstéllande, trots att arbets-
processen foljer tvingande lagstiftning och &vriga i upphandlingen upp-
stillda kvalificeringskrav. Férvaltningsritten anser alltsd inte att Region
Skénes utvirderingsmodell i praktiken innebér att en kontroll av kvalifice-

ringskrav gors vid utvérderingsskedet av upphandlingen eller att det varit
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givet att alla anbudsgivare som kvalificerat sig skulle erhalla full poéng for
redovisade arbetsprocesser, vilket sokanden gor gillande. Det ér istéllet
friga om en kvalitetsbedomning. Forvaltningsritten kan forvisso till viss
del instdimma i vad s6kanden angett om modellen, nirmare bestdmt att det
dr nagot svérfﬁrétﬁeligt hur bl.a. redovisningen av arbetsprocessen under
rubriken kommunikation kan utvirderas, d.v.s. bedémas tillfredstéllande
eller inte, utifran de angivna utgdngspunkterna. Sdsom ovan har angivits
kan dock dven utvirderingsmodeller som inte dr optimalt utformade god-
tas. Det har i forevarande fall varit tydligt for anbudsgivarna vad som ska
redovisas och i vilka delar denna redovisning ska bedomas som tillfredstl-
lande eller inte. Det kan enligt rittens mening inte begéras att upphand-
lande myndighet exakta parametrar for att en redovisning kan anses vara
tillfredstillande. Forvaltningsritten anser att forfrigningsunderlaget och
den diri redovisade utvdrderingsmodellen dr utformade pa ett sddant sétt
att anbudsgivarna har fétt en tillrficklig god bild vad Region Skane kommer
att ligga vikt vid i sin utvirdering for att kunna utforma ett konkurrens-
kraftigt anbud. Mot bakgrund av det anforda anser rétten inte att vad so-
kanden anfort avseende utvirderingsmodellen innebér att denna kan anses
strida mot LOU eller de grundlidggande EU-rittsliga upphandlingsprinci-
perna. Vad sékanden anfort gor utgér foljaktligen inte skl for ett ingri-

pande enligt LOU.

OTAB gor #ven gillande att det som upphandlas &r ett ramavtal och att
upphandlingen strider mot 5 kap. 3 § LOU eftersom avtalsléngden Gversti-
ger fyra ar och Region Skéne har inte anfort nagra skél till varfor det skulle
vara tillatet med den lingre avtalstiden. Forvaltningsratten bedomer emel-
lertid att upphandlingen i fraga inte ror ett ramavtal. Kénnetecknande for
ett sidant dr namligen att det #r friga om att pa forhand faststilla villkor
for senare tilldelning av kontrakt (se 2 kap. 15 § LOU). Aberopad bestim-
melse ovan ir siledes inte tillimplig i forevarande fall. Vad OTAB anfort i

denna del foranleder dérfor inte heller det ett ingripande enligt LOU.

Sida 12
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FORVALTNINGSRATTEN DOM 6117-12E
IMALMO
Avdelning 1

Tilldggas kan att OTAB enligt rittens mening, &ven om en annan bedém-
ning gjorts av vad sokanden anfort angédende utvérderingsmodell och upp-
handlingsform, inte visat att bolaget uppfyller skaderekvisitet sévitt avser
omréde sydvist och nordvist da bolaget, som inte ldmnat ndgot anbud i
dessa delar, inte ens pastétt att bolaget avstatt fran att limna anbud pa

grund av de av bolaget &beropade bristerna i upphandlingen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)

/
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Bilaga 1

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Gétebotg. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till f6rvaltningsritten.,

Overklagandet ska ha kommit in ll
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslutet. Tiden
for 6verklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen f6r Gverklagandet infaller pd
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommatafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

Fot att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammatritten limnar
provningstillstind om det r av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
overklagandet prévas, anledning
forekommer till dndring i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annats

finns synnetliga skal att préva Gverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det 4r ddrfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
ovetrklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Sktivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummet,
ytke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nds {or delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om négon person- eller adressuppgift
andras dr det viktigt att anmilan snarast
gOrs till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen {6r beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stdd for
begiran om prévningstillstind,

5. den andring av fotvaltningsrittens beslut
som klaganden vill f4 till stind,

6. de bevis som klaganden vill beropa och
vad han/hon vill styrka med varje
sdrskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgar av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om négon petson- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan dréjsmal anmila
indtingen till kammarritten,

1 mil om Sverprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, energi, transpotter och
posttjinster far avtal slutas innan tiden for
Overklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas nit tio
dagar har gatt fran det att ritten avgjort
malet eller upphavt ett interimistiskt beslut. 1
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgérande fir inte
ptovas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna,

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.

DV 3109/1B LOU




